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“Kiirt sorununun ¢oziimii ‘ulus devlet problematigi nin
dogru tamimlanmasiyla, yani revizyonuyla miimkiindiir
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“Kiirt sorunu” s6z grubu sizin icin ne ifade ediyor? “Kiirt
sorunu” deyince ne anlamak lazim?

Sorular ¢ogu defa cevaplar1 bastan belirledigine gore, bu sorunun
sorulma ve adlandirma bi¢imi konuya yaklasimi da en bastan
haber verir. Bir kesime gore, “Kiirt sorunu” etnik temelli kolektif
bir kimlik problemine génderme yapan bir adlandirmadir.
Cumbhuriyetin ulus inga slirecinin temel hedefi daraltilmis Misak-1
Milli sinirlari i¢inde etnik ve dini agidan homojen bir millet insa
etmekti.Dini acidan bu biiyiik dlciide basarildi. I¢i bosaltilarak
sekiilerlestirilmis bir Islam anlayis1 Anadolu’ya hakim kilinmaya
calisildi; ancak etnik agidan, 6zellikle gayr-1 Tiirk Miisliiman
unsurlar agisindan asimilasyona dayali esitlik politikalar1 ve
bunun tiirevi olan etnisist uygulamalara ragmen bu amag
gercgeklestirilemedi. Kiirt sorunu bu siirecin bir bakiyesi olarak
varhigin stirdiirmektedir.

Bu insa siirecinde etnik bir kimlik olarak Kiirtliigiin resmi devlet
soylemindeki kurulusu, bunu bir milli giivenlik meselesi olarak
tanimladi. Kiirt meselesinin kimlik boyutu, aslinda Kiirt kokenli
Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandaslarinin gogunluk olusturdugu
bolgelerdeki nisbi az gelismisligin de etnik bir isboliimiine
dayandigin1 varsayar.Bu tez 6zellikle Kiirt milliyetci gevrelerinde
yaygin olarak benimsenen bir goriistiir. Bu goriisiin ¢ok partili
demokratik donem agisindan bir gecerliligi olmamakla birlikte,



demokrasi 6ncesi donemde bunun dogrulugu siiphe gotiirmez bir
kesinlige sahiptir. Meseleyi bir milli giivenlik meselesi olarak
vaz edenler acisindan ise “Kiirt sorunu” degil, devletine bas
kaldiran “eskiya” “sorunu,” etnik temelli bir kalkisma ve terdr
problemi vardir. Resmi devlet soylemi ile Tiirk milliyetci
cevreleri bu yaklasima sahiptir. Meseleyi, bolgesel kalkinmiglik
farklar1 agisindan ele alanlar i¢inse bu “sorun” bir ekonomik ve
sosyal kalkinma sorunu olup, esitsiz kapitalist gelismenin
sonucudur ve ancak sosyo-ekonomik kalkinmaya doniik
politikalarla ¢oziilebilir bir sorundur. Kemalist-“sol” ¢evrelerde
bu yaklasim yaygindir.

Osmanl déoneminde ‘Kiirt sorunu’ndan soz edilebilir mi?
Edilirse bu ¢ercevede neler soylenebilir? Osmanh
Imparatorlugundaki kiiltiirel cogullugun Kiirtler acisindan
anlami ne idi? Osmanh sonrasiyla kiyaslandiginda neler
soylenebilir? Ittihat Terakki’nin, bugiinkii Kiirt sorunu’na
uzantilar veren uygulama ve politikalarindan s6z etmek
miimkiin mii? Bu baglamda neler soylersiniz?

Osmanli doneminde “Kiirt sorunu”ndan s6z edilemez, ¢linkii
Osmanli ¢ok etnili bir imparatorluktu. Millet sistemi farkliliklarin
tezahiiriine izin veren degil zorunlu kilan bir sistemdi. Milliyetci
ideoloji ve akimlarin Kiirt aydinlar1 arasinda nesviinema
bulmasiyla ortaya ¢ikan Kiirt milliyetci aydin hareketi agisindan,
imparatorlugun ¢oziilme doneminde bdyle bir sorunun ortaya
ciktig1 sdylenebilir. Ancak bu sorun kiiltiirel ve siyasal boyutuyla
bir kimlik sorunu degil, ideolojik bir akim olarak tebelliir
etmistir.

Imparatorlugun “Kiirtlerle” meskun bolgelerinde devletle ¢atisma
alanlari, Tanzimat’la birlikte ortaya ¢ikan merkezi miidahaleci
devlet politikalarinin dogurdugu hosnutsuzlukla ilgilidir. Bu
hosnutsuzlugun siire¢ icinde Kiirt milliyet¢ilik akimiyla
eklemlenmesi Kiirt sorununun niivesini olusturur.



Bu eklemlenmede tetikleyici unsurlarin basinda ise, ittihat ve
Terakki’nin izledigi Tiirklestirme politikalarinin dogurdugu
aksiilameller bulunmaktadir. Ittihat ve Terakki ile devlet giiciinii
yedegine alan Tiirk milliyet¢iligi ve buna dayali asimilasyon
politikalar1 sadece gayr1 Miislim unsurlar1 degil, Miisliman
unsurlar1 da yabancilagtirmistir. Arnavutluk milliyetciligi ile
ittihatgilarin asimilasyon politikalarinin yol actig1 tepkinin
bilesimi, beraberinde kopusu getirmistir. Araplarin Cumhuriyet
doneminden bugiine derinleserek devam eden yabancilagmasinda
da Irak-Suriye-Liibnan-Filistin bdlgesinde Cemal Pasa’nin
uyguladig1 Arap karsit1 politikalarin derin bir etkisi vardir.
Dahas, I1. Mesrutiyeti takip eden ilk donemde, Ittihatci
yonetimin Kiirtlere kars1 Ermenileri gozeten politikalart da, Kiirt
asiretlerinin hem Mesrutiyete, hem de Ittihat ve Terakki

Y O6netimine muhalefet etmesinde 6nemli bir rol oynamustir.
Osmanli déneminde verili Kiirt kimligini Miisliimanlik semsiyesi
altinda siirdiiren Kiirtler agisindan, ulus devlet semsiyesi etnik
cogulculugu ortadan kaldirmistir.Yeni Cumhuriyet yonetimine
temel olusturan tiim politikalar, aslinda ittihat ve Terakki
doneminde formiile edilmis, uygulanmaya baglanmis ve sonuglari
test edilmis politikalardir.

Hamidiye alaylarina iliskin diisiinceleriniz nelerdir?

Hamidiye alaylar1 Ermeni milliyet¢iliginin mobilize ettigi
gruplar sindirmek amaciyla Kiirt agiretlerinden gilivenlik giicti
olarak yararlanma fikrinin sonucunda ortaya ¢ikmis milis
giicleridir. Bu giigler Ermeni gruplarin sindirilmesinde belirli bir
basar1 saglamis, Rus isgaline kars1 onemli bir set olusturmus,
asiretlerin devlete itaatini saglamada kismen basarili olmussa da,
Kiirt-Ermeni toplumsal ¢atigsmasini derinlestirmis ve 1915
olaylarinin kivilcimlarindan birini teskil etmistir. Dahast
husumetin geleneksel yapiya zemin teskil ettigi bir ortamda,
acliktan karni biiziigmiis hastaya miishil ilac1 verilmesi gibi,
asayis ve emniyetin zarar gérmesine yol agmis, asiret alaylaria



mensup olanlarin keyfi uygulamalar ciddi sikayetler
dogurmustur.

Mecburi Iskan Yasasi, Kiirt dilinin kullaniminin
yasaklanmasi tiiriinden uygulamalar acisindan bakildiginda
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda bugiinkii Kiirt sorunu’nun
olusumu nasil baslamis ve ne gibi bir sorunun derinlesmesine,
alttan alta kroniklesmesine yol acmistir?

Cumhuriyet donemine hakim olan anlayis, Kiirt kimligini
gerilikle 6zdeslestirmis ve medenilestirici bir misyonla donanarak
Batililastirtlmig Tiirk kimligini ilerlemenin sembolii olarak
sunmustur. Kiirt kokenli sade insanlarin giinliik hayatina dil,
miizik ve kiyafet yasaklari olarak dogrudan yanstyan, iskan
politikalartyla ve askeri operasyonlarla derinlesen bastirma
politikalar1, sonugta “Kiirt sorunu’nu ¢6zmemis, siire¢ iginde
kroniklesmesine ve kendisini siddete dayali1 olarak ifade etmesine
yol agmustir.

Cumbhuriyetin Kiirt sorununa bakisi, Osmanli’nin son donemine
damgasini vuran “beka sendromu” tarafindan belirlenmis ve Kiirt
kolektif varligi cumhuriyetin varligini idame ettirmesinin
oniindeki en 6nemli giivenlik meselesi olarak goriilmiistiir.

Milli Miicadele doneminde islam ortak paydasinda Kiirtleri de
Cumhuriyetin kurucu unsurlar arasinda degerlendiren yaklagim,
Cumbhuriyetin sonraki donemlerinde yerini Kiirt tehdidi
algilamasina birakmig ve Kiirtlerin Tiirkliigii tezi bu tehdidi
ortadan kaldirmanin ideolojik araglarindan biri olarak
gelistirilmistir. Dahasi, ironik olarak, bu tez, Kiirt milliyetci
bilincinin reaktif olarak derinlesmesi ve kitlesellesmesinde
oldukca 6nemli bir rol oynamistir.



Cumbhuriyetin, asimilasyoncu esitlik ve etnisizmi birbirine ikiz
kilan Kiirtlere doniik etnik yonetim stratejileri, Milli Miicadele
donemi koalisyonunun harcini teskil eden din birlikteligini
disladig1 i¢in, Tirkligi ortak aidiyet olarak sunmus, kendisini
Kiirt olarak algilayanlara ise bu aidiyeti benimsetmekte, son
tahlilde, basarisiz olmustur.

Kiirt sorunu’nun derinlesmesi ve giiclenmesine ulus-devlet’in
katkis1 nedir?
Bu sorun bugiin ne tiirden reformlarla asilabilir?

Kiirt sorunu, Kiirtlerin etnik kimlikleri taninarak, ortak bir
degerler kiimesine dayali, hukuki nitelikle sinirlanmis bir
vatandaslik anlayis1 lizerine kurulu milli bir aidiyetin
olusturulmasina baglidir. Bu milli aidiyet, miinhasiran Tiirkliik
tizerine kurulamaz. Tiirk etnik kimliginin kusatici bir nitelik
tasimadigini, 85 yillik tecriibe agik olarak ortaya koymaktadir.

Ote yandan Kiirt etnik kimliginin 6zellikle dile doniik taleplerinin
gerceklesmesi ile miistakil bir ulus devlet varlig1 arasinda higbir
zorunluluk iligkisi bulunmamaktadir. Aksi taktirde, diinya
iizerinde mevcut ii¢ binin lizerindeki etnik toplulugun hepsine
siyasal bir mevcudiyet atfetmek gerekir ki, bu hem imkansiz, hem
de gereksizdir. Etnik acidan ¢ogul bir yapinin olusabilmesi i¢in
federatif bir yapilanma Tiirkiye 6zelinde uygulanabilirlik sansina
ve kabiliyetine sahip degildir. Tiirkiye’de hi¢bir dinamik etnik bir
federasyonu yasatamaz; federasyon kaginilmaz olarak etnik
catismay1 ve ayrilmayi tetikleyecektir. Ote yandan, bugiinkii ulus
devlet formu da siirekli gerilim ve ¢atigma lireten miitehakkim ve
miitecanis yapisiyla ¢ogulculuga imkan vermemektedir. Bu
yapinin “goban salatasi” mahiyetine ircasi, ¢esitliligi yansitirken
biitlinliigii de koruyacaktir.

Ote yandan, Kiirtce konusan insanlarin egitim, saglik, issizlik ve
kalkinmaya iligkin problemlerinin Kiirt milliyetciligine giden
yolun taslar1 olmaktan ¢ikarilmasi miibrem bir ihtiyagtir. Dahasi,



Kiirtlere doniik olarak, terdr olaylarinin beraberinde getirdigi ve
giderek yayginlagan toplumsal hosnutsuzlugu giderme yoniinde
samimi bir seferberlige ihtiya¢ bulunmaktadir.

O, Kiirtler’i yoran ve tedirgin eden soruyu yinelemek
istiyorum, Kiirtler ne istiyor? Egilimler ve talepleri tasnif
edecek olursak ne ¢ikiyor karsimiza?

Kiirtlerin Kiirt diline ve belli 6l¢iide dili de asan kiiltiiriine doniik
serbestiyetin, Kiirt kimliginin dile dayali muayyen bilesimlerini
bir problem alani olmaktan ¢ikaracagini diisiiniiyorum. Daha az
fark edilen ve dogrudan Kiirt kimligi ile ilgili goriilmese de, Kiirt
kitlelerinin Tiirkiye’deki hakim militan laiklik uygulamalar ile
de ciddi problemleri oldugunu ve bunun Tiirkiye’ nin diger etnik
topluluklarina gore daha yogun diizeyde bulundugunu
gozliiyorum.

Kiirt milliyetciligine iliskin neler diisiiniiyorsunuz?

Kiirt milliyetciligi, Kiirt kokenli vatandaslarin magduriyetlerinin
ve taleplerinin demokratik zeminde ifade edilmesinin 6niindeki
engeller yliziinden milliyet¢i bir dile eklemlenmesinden beslenen,
etnik, demokrasiye kapali, bolge iizerinde ¢esitli hesaplari olan
giiglerin etkileri karsisinda asir1 sekilde kirilgan ve oynak,
Kemalist milliyet¢ilikle Ortiigsen tarih ve dil yaklagimlar1 ve temsil
ettigi kaba pozitivizmi yiiziinden, islam’dan beslenen Kiirt
geleneksel kiiltiiriiyle kavgali olan otoriter bir milliyetgiliktir.
Kiirt kitlelerini ve onlarin taleplerini aragsallastiran bu
milliyetcilik, toplumsal barisin 6niindeki en 6nemli engellerden
biridir.



TRT’de haftada bir yarim saatlik Kiirt¢e yayin ve Kiirtce dil
kurslarmna izin verilmesi Kiirtler acisindan ne anlam ifade
ediyor?

Geleneksel dil ve lehgelerde yapilan yayinlar kapsaminda TRT’de
yapilan Kiirt¢e yayinlar Kiirtge konusanlar agisindan herhangi bir
anlam tagimiyor. Bu yayinlar yasak savma kabilinden yapilan
yayinlar oldugu i¢in fonksiyonel bir yansimasi bulunmuyor.
Kiirtce dil kurslart ise ¢cok geg ortaya ¢ikan bir olgu oldugu i¢in,
Kiirt etnik kimliginin siyasallagsma bicimini etkileme imkani
kalmadigindan reel bir anlam ifade edememistir. Kiirtge’nin
Tiirkiye’deki en yaygin lehgesi ve diger lehgeleri iizerinde Kiirt
milliyetcileri tarafindan yiiriitiilen dini ve tarihi anlam ytiiklerinin
yok edilmesine dayanan laisist tasfiye siireci, bu milliyetciligin
esasen kitlelerle kurdugu iletisim dilini giindelik dilin son derece
kisir climlelerine mahkum etmis, ironik olarak Tiirkce’yi
ideolojik propaganda dili haline getirmistir.

DTP’nin Kiirtler acisindan anlam nedir? DTP Kiirtleri
temsil eder mi, neden?

DTP, muayyen temsil giicii olan, Kiirt milliyet¢i hareketinin
silahl1 kanadinin giidiimiinde siyaset yapan, kendi i¢inde bu
ylizden farklilagsma potansiyeli son derece zayif bir siyasi partidir.
Bununla birlikte, demokratik siyaset Kiirt milliyet¢i hareketinin
siddet dis1 siyasallagmasina kendisini kapatmadig siirece, Kiirt
milliyetci hareketinin kendi icinde farklilagmasi ve demokratik
stirece eklemlenmesi miimkiindiir. Tiirkiye demokrasisi bu sabri
gosterebilirse, Kiirt milliyetci hareketinin Tiirkiye’ye sadakati
esas alan demokratik bir harekete doniismesini hizlandirabilir.

DTP seckinlerinin dindarhiin geleneksel bi¢imlerinin giiciinii
stirdlirdiigti Kiirt halk kitlelerine bakisla, militan laik bir durusu
seslendirmeleri demokratik siire¢ i¢inde devam etmesi miimkiin
olmayan bir anomalidir. C6ziim potansiyeli ideolojik
angajmanlar1 agsmayan bu siyasi parti, demokratik bir siyasi yap1



icinde etno-kiiltiirel ¢esitliligin yasatilmasina doniik uygulanabilir
hi¢bir ¢6ziim Onerisi liretememistir. Bu durum, demokrat
aydinlarin sorumluluk yiikiinii arttiran, Kiirt ya da Tiirk etnik
milliyetcilerinin Tiirkiye demokrasisini kronik kirillganliga
mahkum eden tutumlar1 karsisinda uygulanabilir ¢6ziim
arayislarina miibremiyet kazandiran bir durumdur.

DTP, laisist Kiirt milliyet¢i hareketinin siyasal partisidir. PKK ile
iligkilerini bir “giidiimliiliik” iligkisi olmaktan kurtaramamus,
terore ilkesel bir kars1 durus ortaya koyamamais bir parti olarak,
sadece milliyet¢i tahassiislerden ve devlet politikalarinin yol
act1ig1 magduriyetlerden beslenen bir partidir. Dolayisiyla,
magduriyet duygusu ve milliyet¢i reaksiyonerlikle hareket eden
Kiirt kitlelerinin tercih ettigi bir parti konumundadir. DTP’nin
tiim Kiirtleri temsil etmesi s6z konusu olamaz. Bdyle bir sey,
ancak totaliter bir yapinin isareti olabilir. Milliyet¢iligi
oteleyebilen Kiirt kitlelerinin birinci tercihi DTP dis1 partilerdir.
22 Temmuz se¢imleri bu kitlelerin sayisal olarak énemli bir
yekun teskil ettigini ortaya koymaktadir.

Kiirt sorununun ¢oziimiine iliskin somut 6nerileriniz
nelerdir?

Yukarida da belirttigim gibi, Kiirt sorununun ¢oziimii “ulus
devlet problematigi”’nin dogru tanimlanmasiyla, yani
revizyonuyla miimkiindiir. Ulus devletin herhangi bir etnik grupla
0zdes olmaktan ¢ikarilmasi, etno-kiiltiirel 6zgiinliikle ulus devlet
formu arasinda bir kaginilmazlik iliskisi bulunmadiginin
goriilmesi ve ulus devlet anlayisinin buna gore revize edilmesi,
kisacasi Oncelikle zihniyet diizeyinde bir doniisiime ihtiyag
bulunmaktadir.



Osmanli mirast lizerinde kurulan ilk grup devletler iginde adinda
etnik referans bulunan tek iilke olan Tiirkiye nin Tiirklere has
kilinmasi, Tirkligii etnik bir grup olarak algilayan ve milliyetci
siyasallasmasi gergeklesmis Kiirtler agisindan vatandaglik
aidiyetini problemli hale getirmektedir. Cumhuriyet uygulamasi
da, Tiirkliiglin etniklikten bagimsiz bir tanimina imkan
vermemektedir. Bu konudaki 1srar, Kiirt milliyetci hareketi
icindeki merkezkac gli¢lere destek vermekle esanlamlidir.

Asimilasyoncu esitligi asarak vatandaglik semsiyesinin igerdigi
ortak bir degerler kiimesi etrafinda olusacak “coban salatasi,”
insanlik onuruna yakisan bir siyasi ve kiiltiirel atmosferin hayat
suyu olacaktir. Bu zihniyet doniisiimiine yaslanmayan somut
¢Oziim Onerilerinin basar1 sans1 maalesef fazla degildir. Cok etnili
federasyon-tek etnili ulus devlet sarkacindan kurtularak, bu iki
yapinin da insani maliyetinin kabul edilemez oldugunu fark
ederek, demokratik etno-kiiltiirel cogulculuga dayali bir ulus
devlet modeli iizerinde yogunlagilmasi, uygulanabilir ¢éztiimler
icin son derece miinbit bir ¢ergeve saglayacaktir.



